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позднемеловые и палеогеновьіе речньіедолины 
приенисейской Сибири и их вокситоносность 

Описывается верхнемеловая и палеогеновая системы речных долин 
Приенисейской Сибири, Восстзновлєньі долины главных рек (палеи-Енисея 
и палеи-Ангары) и части их притоков. Крупные долины выполнены мощ- 
ными толщами сероцветного аллювия. Отложения относительно мелких 
притоков преимущественно пестроцветные, местами бокситоносные. В них 
преобладают пролювиально-делювиальные фации. Осадочные толщи име- 
ют, как правило, двучленное строение. Нижняя часть разреза соответствует 
перстративной фазе накопления аллювия, верхняя-констративной фазе. 
Рудопроявления и месторождения бокситов связаны с отложениями кон- 
стративной фазы в долинах малых рек. 

Фрагменты древних речных долин различных эпох мезозоя и кайно- 
зоя неоднократно отмечались на территории Сибирской платформы. Наи- 
более полную характеристику они получили на участках, где проводились 
поисково-разведочные работы на различные виды полезных ископаемых. 
В этом случае детально изучались осадки, выполняющие долины, что 
позволило достаточно точно определить время их формирования. Раз- 
личными исслєдовзтєлями в регионе были установлены фрагменты до- 
лин, относящихся к юрскому периоду, к мелу или позднему мелу, к оли- 
гоцену и неогену (Нагорский, 1939, Рожков, 1945, Бурачек, 1948, Бого- 
лепов, 1961, Амурский, Пармузин, 1961, Макарова, 1971, и др.). Доста- 
точно мно'го'числєнныє описания древних долин тем не менее не создали 
какого-либо целостного представления об особенностях формирования и 
размещения древней речной сети в регионе. Наоборот, создавалось впе- 
чатление о весьма малой ее сохранности в современном рельефе и невоз- 
можности восстановить ни общий план существовавших здесь ранее си- 
стем водотоков, ни историю их образования. Комплекс работ, выполнен- 
ных авторами в 1970-1976 гг. в юго-западной части Сибирской платфор- 
мы в связи с -поисками бокситов, сопровождавшийся бурением и специа- 
лизированными геоморфологическими исследованиями, показ.ал, что 
древний рельеф в регионе сохранился в значительно большей степени, 
чем предполагалось ранее, и его изучение позволяет реставрировать в 
общем виде историю рельефоогбразования и формирования здесь позд- 
немеловых и кайнозойских рек. Устанавливаются также определенные 
закономерности в составе осздочньіх толщ, выполняющих разновозраст- 
ные древние долины, к которым приурочена значительная часть место- 
рождений и рудопроявлений бокситов региона (Лейпциг и др., 1976). 

Формирование рельефа Сибирской платформы связывается обычно с 
мело-кайнозойским геоморфологическим этапом (Герасимов, 197О), в 
пределах которого намечаются три в какой-то мере самостоятельных пе- 
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Рис. 1. Схема расположения верхнемеловых речных долин юго-западной части Сред- 
ней Сибири 

і . фрагменты палеодолин, установленные в процессе детальных работ, 2 -  фрагменты палео- 
долин, намечаемые по косвенным геоморфологическим признакам, 3-предполагаемые участки 
палеодолин, 4-палеодельты, 5-древние аллювиальные равнины, 6-сенонский морской бас- 

сейн, 7 - область высоких водоразделов 

р о д а  развития (цикла), различающихся по характеру рельефообразо- 
вания, К первому из них относится возникновение основных структур ре- 
гиона (конец триаса -1 начало юры), а позже, при уменьшении тектони- 
ческой активности (юра - ранний мел), формирование поверхности вы- 
равнивания, деформации которой в дальнейшем привели к возникнове- 
нию морф структур, сохранившихся в той или иной степени в современ- 
ном рельефе. Второй - позднемеловой - кайнозойский цикл характери- 
зовался прерывистыми колебательными движениями и включал несколь- 
ко эпох поднятия и относительного опускания региона, В соответствии с 
этим и рельеф формировался циклично, изменяя свой облик от одной эпо- 
хи активизации тектонических движений к другой. При этом крупные 
морфологические структуры развивались унаследовано, что связано с 
отсутствием в течение цикла каких-либо серьезных перестроек тектони- 
ческого плана территории. Третий - плиоцен-четвертичный цикл разви- 
тия рельефа территории связан с общим ее поднятием и заметной пере- 
стройкой структурного плана. Происходит расчленение и ча-стичная пере- 
стройка образованного ранее рельефа, заложение и развитие современ- 
ных речных долин региона. Эти процессы привели к уничтожению в зна- 
чительной мере речных долин позднего мела и кайнозоя, описанию кото- 
рых и посвящена настоящая работа. . 

Главными реками Приенисейской Сибири, начиная с позднего мела, 
являлись пало-Енисей и палеи-Ангара, положение которых контролиро- 
валось Среднесибирским сводом (рис, 1). Эта крупная структура, фор- 
мировавшаяся с конца раннего мела, располагалась в западной части 
Сибирской платформы, в бассейнах верхнего течения р. Большой Пит, 
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-среднего тєчєния рек Подкаменная и Нижняя Тунгуски, с запада она 
«обрамлялась палеи-Енисеем, а с юга и юго-востока -- пало-Ангарой. 
В значительной своей части древний Енисей зало-жился в краевой части 
Западно-Сибирской плиты, т. е. в области, не испытавшей в последующем 
значительных воздыханий, благодаря чему его долина сохранилась здесь 
в наибольшей степени. На юге рассматриваемой территории фрагмент 
палеодолины этой реки зафиіксиросван С. Г. Мирчинком в районе г. Пре- 
дивинска (Южно-Енис-ейский кряж). Долина врезана здесь в докембрий- 
ские кристаллические сланцьl и отчетливо выражена в современном рель- 
~€фє. Она выполнена толщей выветрелых Ґієсч21ногг21лєчньіх отложений 
мощностью до 80 м, относящихся по палинологическим данным к позд- 
нему мелу. Севернее, в районе современного устья р. Ангары, остатки 
мелового аллювия палеи-Енисея сохранились лишь в отдельных пунктах 
(в  бассейне ручья Раз гарный-правом притоке Енисея - он имеет ма- 
астрихтский возраст), но далее к северу, где древний и современный Ени- 
сей не совпадают в плане и плиоцен-четвертичная эрозия не проявилась 
так резко, долина палеи-Енисея прослеживается почти непрерывно. 
В бассейне р. Кемь она была описана в качестве «главной водной арте- 
рии мела» еще в 1939 г. М. П. Нагорским, а "в бассейне рек Кеть »и Сым 
прослежена на расстояние более 100 км К. В. Боголеповым (І960, І961). 
Долина здесь достигает ширины 10-12 км при глубине 100-150 м и 
выполнена аллювиальными косослоистыми песками кварцевого и кварц- 
полевошпатового состава, а также осадками пойменных озер и болот. 
К. В. Боголепов (1961) в их составе выделил две пачки: нижнюю - мощ- 
ностью до 30--40 м, сложенную пестрыми глинами с пластами русловых 
песков в основании, и верхнюю до 80 м, представленную сероцветны- 
ми алевроглинистыми и песчанистыми о-садками. По возрасту эти осад- 
ки были им отнесены к сезону. 

Далее к северу аллювиальные образования, относимые к сезону, или 
маастрихту, за-фиксированы в бассейне р. Дубчес, в приустьевой части 
р. Елогуй, в верховьях р. Тым. Они представлены белыми косослоистыми 
кварцевыми и кварц-полевошпатовыми песками с прослоями белых и се- 
рых глин, обогащенных иногда растительными остатками. Ал.лювиаль- 
ные толщи слагают здесь обширную аллювиальную равнину, непосред- 
ственно примыкающую с юго-востока к сенонскому морскому бассейну 
Западно-Сибирской равнины, береговая линия которого четко фиксиру- 
ется 'по появлению морских и прибрежно-морских фаций_ Положение до- 
лины палеи-Енисея, так же как и других долин в пределах аллювиальной 
равнины, не устанавливается однозначно. Небольшие фрагменты долин, 
выделенные, в частности, в бассейне р. Дубчес, могут принадлежать од- 
ному из рукавов палеи-Енисея, блуждавшему в пределах равнины, или, 
Что вероятнее, крупной долине пале-Вельмо, стекавшей в западном на- 
правлении со Среднесибирского свода. Более определенно размещение 
долин крупных рек, формировавших аллювиальную равнину, фиксиру- 
ется здесь по положению их устьевых частей. В составе прибрежно-мор- 
ских осадков позднемелового бассейна здесь выделяются участки широ- 
кого развития дельтовых отложений. В бассейне р. Елогуй типичные 
осадки «подводной дельты описаны С. А. Архиповым и др, (1970), а в 
бассейне рек Чулым и Тым - Н. Х. Белоус (3ападно-Сибирский железо- 
рудный бассейн, 1964). В целом в прибрежной зоне устанавливаются три 
-участка дельтовых отложений, западный принадлежит палеи-Чулыму, 
средний (в  бассейне р. Тым) - палеи-Енисею, восточный (в бассейне 
р. Елогуй),- вероятно, пало-Вельмо (рис. 1). В своем нижнем течении 
пале-Енисей принимал ряд притоков, стекавших со Среднесибирского 
свода, фрагменты долин которых в бассейне р. Вятка, Тисс выделялись 
Н. П. Вербицкой. 

Крупнейшим правым притоком была пале-Ангара ,  
,древний Енис-ей несколько южнее ее современного устья - 

впадавшая в 
~примерно в 
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районе Казачинских -порогов. Долина палеи-Ангары, располагавшаяся 
в значительной мере в зоне денудации, сохранилась в меньшей степени. 
В восточной части рассматриваемого региона ее фрагмент установлен в- 
верховьях р. Подкаменная Тунгуска у пос. Сользавод, где, по данным 
Г. М. Покровского, она выполнена светлосерыми и белыми иварцевьгми 
песками и гравийно-галечными отложениями, с преобладанием гальки 
кварцевых пород, мощностью более 20 м. Другой фрагмент долины 
позднемелового возраста сохранился в бассейнах рек Собы, Осло-бы и 
Чамбы, где она имеет субширотное простирание и выполнена глинистьі- 
ми и песчано-галечными аллювиально-озерными осадками. Мощная 
толща аллювиальных галечников и песков пало-Ангары залегает в на- 
стоящее время на абс. отметках около 350 м в верховьях коротких 
'правых притоков р. Чадобец (реки Ингамба, Бешемей). В их составе 
преобладают белые и желтые титаноносные пески с галькой, гравием и 
валунами кварц-полевошпатового состава, которым подчинены прослои 
бурых железняков, красных желез-стых песчаников, белых 'и серых као- 
линитовых глин. И по составу -слагающих ее пород, и по палинологичес- 
ким остаткам эта толща тождественна верхнемеловому аллювию рас- 
смотренных выше районов. К западу крупный »фрагмент древней долины 
Ангары изучен в о-ределах І/Іриинеевского выступа Енисейского кряжа. 
Здесь в современном рельефе, на отметках до 300 м, сохранилась широ- 
кая эрозионная депрессия, выработанная в метаморфизованных породах 
докембрия. Долина имеет широтное простирание, прослежена на рас- 
стояние до 20 км и характеризуется плоским днищем и крутыми склона- 
ми вы-сотой до 80-100 м. Днище долины расчленяется мелкими водото- 
ками палеоцен-эоценов-ого времени, что и позволяет датировать ее обра- 
зование поздним мелом. Остатки аллювиальных меловых толщ с харак- 
тер-ным кварцевым составом песков и жєлє3истьім'и конгломератами 
отмечены и в нижнем течении р. Ангары--в районе пос. Мотыгино, но 
их фрагментарность не позволяет здесь восстановить положение долины 
палеи-Ангары. о 

Если долина палео-Ангарь1 в овеем среднем и нижнем течении оказа- 
лась существенно переработанной кайнозойскими реками, то долины мной 
гит ее притоков были затронуты последующей эрозией в значительно 
меньшей степени. в их пределах сохранились мєловыє осадки, которые 
детально изучены на юге и востоке Енисей-ского кряжа и в бассейне 
р. Чадобец. Основная масса меловых притоков древней Ангары стекала 
из области свода Среднесибирского поднятия в южном и юго-восточном 
направлениях. В пределах Енисейского кряжа в бассейне рек Удерей, 
Большая Мурожная, Татарка буровыми работами установлена долина 
пало-Мурожной. Фрагментарно она прослеживается на расстояние до 
20 км, имеет ширину 200-250 м и глубину вреза в докембрийские поро- 
ды до 80-100 Нижняя часть аллювиальной толщи, выполняющей до- 
лину, представлена пе-сками и опесчаненными глинами, а верхи разре- 
за пестроцветными каолинитов ми и б0ксито~выми глинами, с линзами 
обломочно-бобовых бокситов и черных углистых глин. Восточнее, в пре- 
делах Ангаро-Питского синклинория Енисейского кряжа, находились два 
крупных -притока палеи-Ангары, которые впоследствии были унаследо- 
ваны реками Киргитеем и Каменкой. Долина палеи-Киргитея, заложив- 
шаяся в позднем мелу и существовавшая далее на протяжении всего кай- 
нозоя, прослежена на расстояние до 60 км. Ее ширина колеблется от 
250 до 600 м, глубина вреза в докембрийские породы составляет 50- 
70 м. Фрагменты палеи-Каменки прослежены на расстояние до 20 км, а .  
участки долин ее мелких притоков-еще на 15 км к северу. Эта древ- 
няя река являлась, вероятно, наиболее крупным притоком, стекавшим со 
Среднесибирского свода в южном направлении. В пределах хорошо изу- 
ченного наиболее крупного ее фрагмента она имеет ширину до 1 км и 
глубину вреза ~в коренные породы до 150-~180 м. Долина ее выполнена 
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позднемеловыми (сенонскими) бокситоносными и угленосными осадка- 
ми, значительная часть которых уничтожена кайнозойской эрозией. 
В этом же районе восточнєє устья р. Киргитей при поисковых работах 
установлена целая система мелких и крупных долин и суходолов, явля- 
ющихся притоками пале-Ангары или палеи-Киргитея. Они также вы- 
полнены сєнонскими (маастрихтскими) бокситоносными отложениями, 
которые в верховьях долин представлены глинисто-обломочнь1ми осад- 
ками, а в нижним течении-глинистыми и песчано-глинистыми. Наибо- 
лее детально изучены отрезки долины палеи-Ибджибдека, сформировав- 
шейся 'в пределах Чадобецкого поднятия в бассейне рек Пуня и Ибджиб- 
дек. Ее ширина 250-400 м, глубина вреза в докембрийские известняки 
до 120 м. Склоны долины расчленены мелкими распадками и многочис- 
ленными карстовыми депрессиями, днище осложнено глубокими карсто- 
выми воронками. В пределах этой системы депрессий древнего рельефа 
широко развиты отложения сезона, представленные в своей нижней час- 
ти глинами с обломками в разной степени выветрелых пород, авыше  
красноцветными глинами с линзами бокситов, углей, углистых глин. в целом позднемеловые долины притоков пало-Ангары, врезанные в 
различные по составу коренные породы, характеризуются весьма круты- 
ми и расчлененными склонами и пологим (до 1о) тальвегом. Для верхних 
и частично средних течений этих долин и долин их мелких притоков ха- 
рактерно накопление глинистых бокситоносных осадков, а в нижнем те- 
че]-[ии рек преобладают песчано-глинистые осадки, включающие пачки 
типичных аллювиальных песк-ов. По положению этих приустье.вь1х час- 
тей долин-притоков и восстанавливаются в общем виде недостающие 
фрагменты долины пале-Ангары. 

Третья крупная артерия региона, палео-Ве.льмо, формировалась на 
территории северной части Енисейского кряжа и в районе современного 
нижнего течения р. Подкаменной Тунгуски. Небольшой отрезок этой до- 

-лины сохранился на водоразделе рек Глотиха и Большая Лебяжья и в 
верховьях р. Глотиха (приустьевая часть Подкаменной Тунгуски), где 
вскрыты каолинизированные кварцевые пески, отнесенные г. К. Конд- 
ратьевым к сезону. Здесь же располагается крупный приток палео-Вель- 
мо, прослеженный на расстояние около 30 км в междуречье рек Подка- 
менной Тунгуски и Варламовки. Ширина его долины до 5 км, глубина 
вреза-до 50 м. Долина выполнена сенонскими квзрцєвьіми песками и 
серыми алевритистыми глинами. Аллювиальными отложениями палео- 
Вельмо являются скорее всего и кварцево-кремнистые, кварцево-желе- 
зистьіє галечники, описанные А, п_ Шевцовым в бассейне нижнего тече- 
ния р. Сумарочихи, уже в пределах приморской аллювиальной равнины 
позднємєлового времени. Устьевая часть этой древней реки прослежива- 
ется в бассейне нижнего течения р. Елогуй, где среди прибрежно-мор- 
ских осадков позднемелового бассейна широко развиты дельтовые фа- 
ции, а верховья располагались, вероятно, в бассейне современной 
р. Вельмо, где интенсивная эрозия уничтожила многие формы древнего 
рельефа. 

Крупные долины палеоценовой и эоценовой эпох развития рельефа со- 
хранились в значительно меньшей степени, но долина мелких притоков 
Ангары и Енисея,. представлены широко. Практически в долинах всех 
притоков Ангары наряду с меловыми образованиями зафиксированы ал- 
цлювиальные отложения палеоцена и эоцена, что позволяет говорить об 
унаследованном их развитии. И на территории Енисейского кряжа, и 
в районе Чадобецкого поднятия по соотношению разновозрастных аллю- 
виальных комплексов, выполняющих древние долина, устанавливается 
последовательный врез палеоценового водотока в меловые осадки, а 
эоценовой реки в меловые и палеоценовые отложения древней долины. 
Соотношения этих разновозрастных долин, вложенных друг в друга, ос- 
тается почти всегда. постоянным. Верхнемеловые долины Киргитея, Му- 
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рожнов, І/Ібджибдека и др, имели более глубокий врез и были лучше 
разработаны, чем кайнозойские. Лишь в некоторых случаях палеоцено- 
вь1е или эоценовые водотоки прорезали меловые осадки на _полную глу- 
бину. В этих случаях меловые аллювиальные образования сохраняются 
в долине лишь в дєпрєс^сиях\подруслово'го карста и вшрисклоновьіх ее час- 
тях. Глубина вреза эоценовых рек также была в среднем несколько мень- 
шей, чем палеоценовых, и в плане положение их долин часто не совпада- 
ет. Эоценовые водотоки блуждали в пределах широкого поля осадков мет 
ловов и палеоценовой долин, иногда смешались в область развития па- 
леозойских или докембрийских пород. Таким образом, раннекайнозой~ 
скит притоки древней Ангары формировались в целом по тому же плану, 
что и меловые, закладываясь, как правило, по рыхлым осадкам более 
древних долин. Лишь в областях локальных активных поднятий этого 
времени отмечается весьма существенная перестройка плана речной сети. 
Такое явление устанавливается, в частности, в районе Иркинеевского вы- 
ступа, который в палеоцене был поднят в виде блока. Если долина мело 
вой Ангары размещалась непосредственно на территории Иркинеевско- 
го выступа, то в палеоцене она смещается к югу, а в пределах выступа 
формируется сеть мелких долин-притоков раннекайнозойской палео-Ан- 
гары, характеризующихся интенсивным врезом и крутыми падениями 
тзльвєгов. ь 

Палеоценовые и эоценовые долины в других районах Приенисейской 
Сибири изучены в значительно меньшей степени, чем в бассейне р. Анга- 
ры. Аллювиальные осадки этого времени сохранились в отдельных де- 
прессиях древнего рельефа, в бассейне рек Бахта, Подкаменная Тунгус» 
ка. По косвенным данным намечаются палеоцен-эоценовые притоки па- 
лео-Енисея на территории современного Енисейского кряжа, но в связи 
с интенсивным проявлением предолигоценовой и плиоцен-четвертичной 
эрозии аллювиальные отложения в них полностью уничтожены. 

Наи-более полно реконструируется система речных долин олигоценов 
вой эпохи, лучше сохранившаяся от последующего размыва и детально 
изученная в ряде районов (рис. 2).  Общий план размещения олигоцено- 
вых водотоков практически не изменился, так как активизация движений 
раннего олигоцена не вызвала существенной перестройки структурного 
плана и рельефа. Основной положительной морф структурой оставалось 
Среднесибирское поднятие, осложненное, вероятно, рядом крупных сводо- 
подобных структур. Оно разделило *бассейны основных водотоков террито- 
рии. Долина олигоценовой Ангары наиболее детально изучена в приусть- 
евой части, на отрезке от пос. Казачинское до пос. Мотыгино. Она вреза- 
на здесь в докембрийские комплексы Енисейского «кряжа и юрские терр'и-- 
генные осадки, имеет ширину около 10 км и выполнена мощной, до 220- 
250 м, толщей олигоценовых аллювиальных отложений (Лейпциг, Ле- 
вина, 1971). Днище долины фиксируется в наст.оящее время на абс. от- 
метках О-40 м. Второй крупный отрезок выделен, по данным бурения, в- 
нижним течении р. Чадобец, где ширина долины достигает нескольких 
километров, а глубина вреза в палеозойские терригенные породы 100- 
120 м. Долина выполнена здесь аллювиальными и озерно-аллювиаль~ны- 
ми осадками позднего олигоцена и миоцена. Небольшие фрагменты пра- 
Ангары изучены в бассейнах Манзя, Бичилей, а долины ее притоков - в  
ряде пунктов на правобережье Ангары и в бассейне среднего течения 
р. Подкаменная Тунгуска. Как и раннекайнозойские притоки Ангары, эти 
мелкие водотоки закладывались прєимущєствє-нно по аллювию, выполня- 
ющему древние долины. В пределах палеи-Киргитея, палеи-Ибджибдека, 
пало-Каменки и других древних притоков Ангары, стекавших со Сред- 
несибирского свода, повсеместно устанавливаются олигоценовые и оли- 
гоцен-миоценовые аллювиальные г0лщи, вложенные в раннекайнозой- 
ские или меловые осадки, Олигоценовые водотоки характеризуются пов- 
семестно меньшей (до 60 м) глубиной вреза и сформировали уз-кие слабо 
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Рис, 2. Схема расположения олигоценовых речных долин юго-западной части Сред- 
ней Сибири 

условные обозначения см. на рис. 1 

разработанные долины, в связи с чем здесь и сохранились от размыва 
более древние аллювиальные толщи. 

Олигоценовая долина Енисея сохранилась лучше и прослежена фраг- 
ментарно от предгорий Западного Саяна до бассейна р. Пур, Ее аллювий, 
представленный преимущественно галечниками, изучен в пределах Ми- 
нусинской котловины, в бассейне р. Кача (Архипов, Кулькова, 'І965), у 
г. Красноярска и к северу от Восточного Саяна (Нагорский, 19З9). Мощ- 
ная (до 250 м) толпа аллювиальных осадков, выделенная К. В. Боголе- 
повьім в сельскую свиту, выполняет долину Енисея на участке от 
пос. Большая Мурта до р. Большой Ка-с на протяжении более 300 км. Да- 
лее к северу, на левобережье р. Пур, олигоценовый Енисей сформировал 
широкую аллювиальную зону субмераидионального простирания, выпол- 
ненную осадками, одновозрастными олигоценовым образованиям бель- 
ской свиты (Чирва, 196З). Из крупных правых притоков Енисея наиболее 
полно сохранилась долина палеи-Горбилка, выполненная в верхнем те- 
чении песчано-глинистыми и і`3лєчни'ко'вымни осадками преимущественно 
олигоцена. Сохранились фрагменты мелких долин в бассейне рек Чер- 
ная и Подсопочная, выполненных осадками, верхняя часть которых да- 
тируется миоценом. По данным геоморфологического анализа, долины 
мелких притоков нзмєчзются также в бассейне Бахты, Сухой Бахты и в 
северной части Енисейского кряжа. В целом, система речных долин оли- 
гоцена наследует план раннекайнозойских водотоков, хотя и в этот пе- 
риод в связи с блоковыми подвижками на отдельных участках происхо- 
дит ее частичная перестройка. Так, 'в связи -с расширением зоны подня- 
тия в районе Иркинеевского выступа в олигоцене долина палеи-Ангары 
сместила-сь к югу на расстояние до 20 км, хотя -к востоку и западу от это- 
го района она сохранила свое ~первоначаль-ное -положение. 

Существенная перестройка мезозойско-кайнозой-ской речной сети 
Центральной Сибири произошла в плиоцене. В связи с распадом Средне- 
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сибирского поднятия на ряд положительных и отрицательных морфо- 
структур и формированием в пределах Сибирской платформы тектони- 
ческих элементов субширотной ориентировки, изменились конфигурация 
и направления многих рек, их плановое положение,` заложились новые 
водотоки и произошло перераспределение их водосборных бассейнов. 
В Приенисейской Сибири к этому времени относится формирование 
р. Подкаменной Тунгуски. в нижнем течении она захватила почти пол- 
ностью бассейн палеи-Вельмо и использовала часть его долины, а в верх- 
нем течении перехватила верховья и северные притоки пра-Ангары. в этот же период Ангара получила -в своем нижнем течении четкую ши- 
ротную ориентировку, а Енисей сместился к востоку, в сторону Сибирской 
платформы (рис. 2). Изменилось и положение ряда притоков этих рек, 
в связи с чем многие фрагменты древних долин и выполняющие их осад- 
ки сохранились от размыва в современном рельефе. Плиоценчетвертич- 
ные реки региона находятся еще на ранней стадии формирования, для 
них характерно интенсивное углубление и накопление маломощного ин- 
стративного аллювия. 

Аллювиальные толіци, выполняющие древние долина, характеризу- 
ются пяппм особенностей, отражающих длитрпъргдстъ последователь- 
ность и цикличность армирования рельефа в течение мела и кайнозоя. 
Они отличаются с.пож остью строения и многоактностью своего форми- 
рования. В связи с тем что большинство долин средних и малых рек ме- 
лового возраста унаследованно использовались реками кайнозойского 
времени и каждый последующий врез нового водотока не приводил к 
полному уничтожению уже сформированных осадков, в составе комплек- 
са обычно устанавливаются несколько пачек разновозрастного аллювия. 
В наиболее глубоких частях долин сохраняются от размьlва меловые от- 
ложения, основная часть долин выполнена аллювием палеоценового и 
эоценового возраста. Разновозрастные аллювиальные толщи, развитые 
в пределах одной долины или в долинах одного порядка, несмотря на раз- 
личия в составе отложений, обладают определенным сходством строе- 
ния. в связи с изменением климата и постепенным похолоданием на про- 
тяжении эоцена, олигоцена и миоцена в составе верхних аллювиальных 
толщ постепенно уменьшается роль гиббситовых и каолинитовых осадков 
и увеличивается количество гидр слюдистых и монтмориллонитовых 
глин. Постепенно уменьшаются также количество красноцветных осад- 
ков, так что олигоценовые и особенно миоценовые толщи представлены 
в отличие от более древних в значительной мере сероцветны-ми и зелено- 
цветными отложениями. Кроме того, позднекаинозоиские осадки отли- 
чаются от древних большей грубозернистостью, худшей сортирован- 
ностью, что указывает на определенные изменения характера рельефо- 
образующих процессов. Долины эоценового и олигоцен-миоценового эта- 
пов развития характеризовались более быстрым (по времени) врезом, 
большей крутизной склонов и более быстрым по сравнению с меловьгми 
долинами ззполнєі-іиєм их аллювиальными осадками, Изменение соста- 
ва аллювиальных толщ в разрезе долин фиксирует, таким образом, не- 
которое ускорение процессов заложения, формирования и заполнения 
долин осадками, т, е. уменьшение продолжительности последних циклов 
по сравнению с мєловьім и раннекайнозойским. 

Эти различия в составе разновозрастных аллювиальных пачек не всег- 
да четко выражены, Более заметны различия в составе отложений, вы- 
полняющих долины рек разных порядков. Отложения долин крупных 
рек (шириной более 2 км) представлены, как правило, сероцветными об- 
разованиями. в разных количествах в них присутствуют пестроцветные 
породы (много в меловых осадках и минимум в олигоцен-миоценовых) 1 

но бокситоносные отложения практически отсутствуют. Одновозрастные 
аллювиальные толки средних и малых рек представлены красноцветны- 
ми и пестроцветными образованиями. Различие в составе отложений до- 
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представляет собой нормальный (перстративный) аллювий крупных 

лин крупных и малых рек но нарушает принципиального сходства строе- 
ния разрезов аллювия. Почти повсеместно, за исключением ложков и 
долин самых малых рек, аллювиальные толщи мела, палеоцена и т. д. 
имеют двучленное строение. Так, сенонские осадки долины пало-Енисея 
(в бассейне р. Большая Кеть) в своей нижней части, мощностью до 40 м 
представлены пестроцветны-ми глинами с пачкой серых русловых песков 
в основании, Верхняя часть этого аллювия, мощностью до 80 м, сложена 
-сероцветными алевро-глинисть1ми и песчаными осадками (Боголепов, 
1961). Аллю.вий олигоценового пало-Енисея (в Кемском прогибе) в 
нижней части (25 м) представлен серыми алевритовьlми глинами с пес~ 
чао-галечными прослоями и пачкой галечников в основании, а верхняя 
часть (150 м) пред-ставлена толщей переслаивающихся сероцветных пес- 
ков, галечников и глин. Аналогичное строение имеет аллювий и олигоце- 
новой палеи-Ангары у пос. Бельское. Нижняя часть - это серые, реже 
пестрые алевритовые глины с линзами углистых пород, алевриты, пески 
-с галечниками в основании, а верхняя часть-достаточно равномерное 
переслаивание серых и алевритовых глин. Нижняя часть этих разрезов 

рав- 
нинных рек с грубообломочной пачкой пород в основании, а верхняя, 
сильно повышенной мощности, состоящая из многократно повторя- 
юшихся в разрезе пачек руслового, пойменного (старинного) аллювия, 
является, по Е..,В. Шанцеру (1966), типичньім констративным аллювием, 
формировавшимся в условиях постепенного опускания территории. 

Красноцветные и лестроцветные осадки средних и малых рек, с до- 
линами шириной от первых сотен до 1-2 км, имеют, в принципе, анало- 
ги-чное строение. В о-сновании сенонских отложений, выполняющих доли- 
ну ,палеи-Ибджибдека, залегают пестрые глины с обломками различных 
пород, а верхняя часть разреза представлена пестрыми и красными гли- 
нами с линзами обломочно-бобовых бокситов, углистых глин и лигнитов. 
Аналогичный разрез палеоцен-эоценового аллювия отмечается и в до- 
лине палеи-Мурожной. в основании здесь залегает толща глинистых 
пеонов (серых и пестрых), а выше-глины с' линзами бокситов и лигни- 
тов. Подобные разрезы характерны для долин и других древних водото- 
ков (гпалео-Каменки, палеи-Киргитея и т. д.). Нижняя, относительно не- 
большая по мощности часть этих разрезов является аналогом перстра- 
тивного аллювия крупных рек, который в небольших долинах с мелкими 
временными водотоками представлен, по сути, балочным аллювием 
преимущественно глинами с обломками различных пород. Верхняя часть 
разреза малых долин, где чередуются пачки различных глин, бокситов 
и лигнитов, соответствует констративной фазе формирования аллювия. 
Если констративная толща крупных долин представляет собой многократ- 
но повторяющиеся в разрезе фации нормального (перстративного) аллю- 
вия, то в малых долинах в констративной части прямых аналогов балоч- 
ного аллювия не наблюдается. Заполнение этих небольших долин проис- 
ходит в условиях постепенного опускания территории и выравнивания 
ее рельефа, в условиях влажного и жаркого климата, когда на между- 
речьях формируются и размываются мощные и высокозрелые глинистые 
коры .выветривания, Русловой фацией аллювия здесь являются линзы 
обломочно-«бобовых бокситов или глин с облома-ами бокситов, а поймен- 
ной красноцветные глины каолинитового или каолинит-гиббситового 
состава. Старичная фация, представленная углистыми глинами и лигни- 
тами, формируется обычно на заключительной стадии заполнения до- 
лин. Линзы этих пород, чередующиеся ~с красноцветными глинами и 
бок-ситами, часто завершают разрез аллювиального комплекса. 
, ` Условия, благоприятные для боксит накопления, возникали в рас- 
сматриваемом регионе неоднократно, что подтверждается разновозраст- 
ностью изученных здесь боксит проявлений, относящихся к различным 
горизонтам мела и палеогена. В целом бок-ситообразование связано с 
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этапом цикличного развития рельс-фа территории, и каждая эпоха бок- 
ситонакопления связана со временем стабилизации тектонических дви- 
жений, с относительным опусканием территории и выравниванием рель- 
ефа, т. е. со второй половиной каждого из проявившихся в регионе текто- 
но-денудационных циклов. Именно в эти отрезки времени возникали 
благоприятные климатически-ландшафтные условия, когда резко осла- 
бевали скорости денудации и на водоразделах формировались мощные 
,к0ры выветривания. Продукты размыва кор сносились в депрессии и 
формировали бокситоносные горизонты в верхней части разреза осад-- 
ков, выполняющих депрессии, Каждый последующий цикл формирован 
ния рельефа приводил к уничтожению в значительной мере накопленных 
ранее осадков и бокситов, особенно на водораздельных пространствах,_ 
и к образованию, в случае благоприятных климатических условий, новых 
бокситоносных толіц. Это обусловило четкую локализацию или, точнее, 
сохранность бокситоносных осадков -в регионе в депрессиях древнего 
рельефа, не затронутых или слабозатронутых денудацией последующих 
тектоноденудационных циклов. Именно такими элементами рельефа яв- 
ляются древние речные долины, вмещающие основную массу бокситонос- 
ных мезозойско-кайнозойских осадков региона. 

Распределение бокситоносных отложений в пределах древних долин, 
как отмечалось, достаточно закономерно. Долины крупных магистраль- 
ных рек, как правило, не содержат бокситов. Бокситы наиболее харак- 
терны для долин средних и малых рек, до мелких ложков включитель- 
но. Они приурочены здесь обычно к верхним частям разрезов. Наряду 
с этим на степень бокситоносности отложений оказывает определенное 
влияние состав пород, слагающих водоразделы и склоны долины, осо- 
бенности и степень расчлененности рельефа и ряд других факторов, что 
нарушает иногда отмеченную выше закономерность, Особенно резко из- 
меняется характер бокситоносности в пределах долин, заложившихся 
среди карстующихся карбонатных пород. Бокситоносные осадки в этом 
случае выполняют депрессии подруслового карста, карстовые воронки 
на склонах долин, впадины типа польет и др, Такие депрессии в вер- 
ховьях водотоков часто 'вмещают наиболее крупные тела бокситов. Дли- 
тельность и многоактность формирования осадков в большинстве иссле- 
дованных древних долин определяет сложность строения бокситоносных 
разрезов и по вертикали, в средних и малых долинах обычно наблюда- 
ется несколько горизонтов с телами бокситов. Нижний, как правило, 
сохраняется в наиболее глубоких частях долины, в подрусловых карсто- 
вых формах и нижних частях карстовых воронок на склонах долины. 
Верхние (один или два) выполняют собственно долину, иногда перекры- 
вают ее склоны, и размещение бокситовых тел в их пределах имеет час- 
то иной характер, чем в нижнем. Все это в целом создаст весьма пеструю 
картину размещения бокситов по площади, 

І выводы 
В современном рельефе приенисейской части Сибири в значительной 

степени сохранились долины древних водотоков, существовавших здесь 
в течение позднего 'мєл8 и кайнозоя и относившихся в основном к сите- 
мам палеи-Енисея и палеи-Ангары. Формирование этих долин, как и 
рельефа региона в целом, связано с проявлением нескольких тектоно-де- 
нудационнь1х циклов, с завершающими фазами которых связано накоп- 
ление в долинах рек перстративного и констративного аллювия соответ- 
ствующего возраста. На протяжении мела и кайнозоя, несмотря на пе- 
риодическую активизацию тектонических движений и процессов релье- 
фообразования, система рек региона развивается унаследованно, испы- 
тывая лишь незначительную перестройку в локальных участках. В соот- 
ветствии с этим для долин региона в целом характерна многоактность 
н8коҐілєн*ия комплексов (ритмов) разновозрастных аллювиальных осад- 
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ков. Каждый из них состоит из констративной и перстративной частей. 
Соотношение 'рззі-іовозр8*стньіх аллювиальных комплексов достаточно 
слои-но. В крупных долинах древние аллювиальные образования прак- 
тически уничто\жє^ньі более -поздними процессами, а в малых (и средних 
сохраняются фрагменты почти всех толщ, вложенные друг в друга. Раз- 
личия в составе аллювиальных толщ, выполняющих долина, связаны с 
региональными причинами, ~с -изменением во 'времена климата или харак- 
тера тектонических движений и зависят от размеров долин и ряда дру- 
гих причин. В долинах крупных водотоков формируются преимущест- 
венно сероцветные осадки, а в малых, до ложков включительно,- -свое- 
образный красноцветный и пестроцветный аллювий, содержащий пласты 
и линзы бокситов. Такие долины и констративная часть выпот-няющего 
их аллювия должны являться объектами для поисков осадочных бокси- 
тов этого типа. 

Ззпздно-СибирскоЙ 
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