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Описана методика исследований. В основу легенды Карты новейшей 
тектоники нефтегазоносных областей Сибири положен новый (<<режим- 
ный›>) принцип, предусматривающий подразделение тех или иных участ- 
ков земной коры по режиму тектонического развития в новейший этап, при- 
ведены приемы подсчета суммарных амплитуд геотектонических движений, 
показана большая дифференцированность проявления последних. Описаны 
основные геотектонические элементы Западно-Сибирской плиты и сибир- 
ской платформы, их соотношение со структурами платформенного чехла, 
степень участия разрывных тектонических нарушений в новейшем тектони- 
ческом плане. показано существенное влияние геотектонических движений 
на нефтегазоносность »как Западно-Сибирской плиты, так и Сибирской 
платформы. 

Изучение новейшей тектоники Сибири проводится более 25 лет. Оно 
диктуется запросами нефтяной геологии, тектоники, гидрогєолориЙ и 
других смежных геологических дисциплин. По нефтегазоносным обла- 
стям Сибири накопился большой объем геотектонических, структурно- 
геоморфологических и геолого-геофизических материалов, которые с 
определенных позиций были обобщены в 1980 г. Результатом этих обоб- 
щений явились недавно опубликованные Карта новейшей тектоники 
нефтегазоносных областей Сибири масштаба 1 : 2500 000 [ І ] ,  включаю- 
щая также горно-складчатые области, и книга «Новейшая тектоника 
нефтегазоносных областей Сибири» [2]. Указанные обобшаюшие иссле- 
дования выполнены в секторе геоморфологии и неотектоники Сибирско- 
го научно-исследовательского института геологии, геофизики и мине- 
рального сырья (СНИИГГиМС) с привлечением широкого круга спе- 
циалистов различных научных .и производственных учреждений. Органи- 
зационная и методическая работа также проведена этим же сектором. 

Авторы вышеуказанной карты неотектоники, как и большинство ис- 
следователей, содержание термина <<нє0тєкт0ника>> понимают в общем 
по С. С. Шульцу [3, 4] и Н. И. Николаеву [5]. Объем неотектоническо- 
го этапа большей части территории Сибири ограничивается в основном 
неоген-четвертичным временем. Однако для всего региона в целом воз- 
растной рубеж этого этапа является скользящим. В частности, горно- 
складчатые обрамления Сибири, а также некоторые районы Сибирской 
платформы были активизированы несколько раньше, в палеогене. Вме- 
сте с тем величины суммарных амплитуд геотектонических движений 
приурочены в основном к неоген-четвертичному, а в ряде случаев-к 
плиоцен-четвертичному времени. 

Принципиальное содержание легенды карты сводится к подразде- 
лению территории Сибири по режиму проявления тектонических д-ви- 
жений в новейший этап независимо от того, какую историю тектониче- 
ского развития пережили те или иные ,участки земной коры до начала 
этого этапа. Районы, характеризующиеся одинаковым режимом неотек- 
тонического развития, на карте показаны одной и той же цветовой гам- 
мой, несмот,ря на то, надо,дятся ли они в пределах Западно-Сибирской 
плиты или в областях развития мезозойской, герцинской или более 
древних складчатостей. На этой карте, как и на ранее изданных картах; 
новейшей тектоники, суммарные амплитуды новейших тектонических 
движений показаны изолиниями. Основной раздел легенды включает 
также специализированную (нефтегазогеологическую) нагрузку карты, 
предусматривающую отображение контуров региональных, надпорядко- 
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вы структур и структур первого порядка платформенного чехла, а так- 
же разрывные тектонические нарушения, активизированные в новевший 
этап, Соответствующими знаками показано расположение месторожде- 
ний нефти, газа и газоконденсата, битум проявлений на дневной по-- 
верхности. 

Подсчет суммарных амплитуд геотектонических движений для об-- 
ластей широкого развития верхне кайнозойских отложений различного 
генезиса производился в основном геологическими методами с приме- 
нением палеогеографических и палеоген-псометрических пост,роений. 
В качестве дополнительных использовались структурно-геоморфологи- 
ческие и ландшафтные материалы. Определение сумма.рнь1х амплитуд 
новейших тектонических деформаций для областей длительного дену- 
дационного сноса, где неоген-четвертичные образования характеризу- 
ются спорадическим развитием и небольшими мощностями, базирова- 
лось в основном на анализе характера и величин деформаций основных 
геоморфологических уровней и на структурно-геоморфологических дан- 
ных. 

При определении величин суммарных амплитуд новейших тектони- 
ческих деформаций условно было принято, что уровень Мирового океа- 
на конца палеогенового времени существенно не отличался от современ- 
ного уровня, поскольку высказывания ,по этому вопросу основываются 
на косвенных данных и, на наш взгляд, носят дискуссионный характер. 
Ниже приводится краткая характеристика лишь надпорядковых неотек- 
тонических элементов Западно-Сибирской плиты и Сибирской плат- 
формы. / 

Западно-Сибирская плита в новейший тектонический этап испытала 
общее поднятие сравнительно небольшой амплитуды (до 250 м).  Не- 
смотря на это, она характеризуется относительно большими колебания- 
ми суммарных амплитуд геотектонических движений, общий размах 
которых достигал 1000 м. Здесь, судя по глубине размыва чеганских и 
более древних отложений морского происхождения, предатлымские под- 
нятия (граница ранне- и среднеолигоценового времени) достигали 300 м 
и более. В среднем и позднем олигоцене эта территория испытала опу- 
скание, амплитуда которого местами составляла 250 м. На границе 
олигоценового и миоценового времени устанавливается второе подня- 
тие (амплитуда 50-100 м), которое вновь сменилось опусканием, обус- 
ловившим формирование озерно-морских отложений журавского гори- 
зонта (мощностью до 100 м) на огромной территории. В последующие 
этапы позднекайнозойского времени на фоне общего воздыхания дан- 
ный регион пережил еще несколько этапов поднятий, сменявшихся от- 
носительными и в ряде случаев абсолютными опусканиями крупных 
районов. 

В пределах Западно-Сибирской плиты (А) выделено 14 надпоряд- 
ковых геотектонических элементов (рисунок). Ямало=Гыданская круп~ 
на структурная ступень (Ад в новейший тектонический этап испытала _ 
общее поднятие значительной амплитуды (до 300 м) и характеризуется 
довольно большой контрастностью геотектонических элементов. Поло-~ 
ж'итєльньіє представлены в основном в виде вилообразных поднятий. 
Суммарные еімплитудьі в пределах отрицательных геотектонических 
элементов не превышают 50-100 м. Разрывные тектонические наруше- 
ния широким распространением пользуются в северо-западной части 
данного надпорядкового геотектонического элемента. Рассматриваемая 
новейшая структурная ступень характеризуется сложным со-отношением 
со структурами платформенного чехла. Прямое отображение имеет- 
только юго-восточная часть Южно-Ямальского мегавала и северо-вос- 
точная часть Юрибейской моноклинали. 

Енисей-Оленекский региональный новейший прогиб (Ан) имеет рез~ 
кие границы, приуроченные в основном к крупным активизм,рованным 
зонам разломов. Он включает Енисей-Хатангский про-гиб и большую 
часть Лено-Анабарского прогиба, выделяемых по мезозойскому плат- 
форменному чехлу. Автор рассматривает этот геотектонический элемент 
14 



І 

/ 

/ /  

ш 

* 
ахи Тюмень 

^×l 
--го. 

ХІ\// іі 
Омск 

= 

КАРСКОЕ МОРЕ _ ъ 4 ъ ' і  
МОРЕ ЛАПТЕВЬІХ 

/ 

ІІІ 

Ах/ll 
сургlут 

\/іі 

^vш 

ан ф 

\/ІІІ 

/ -І 

_ 

\ 
\ 

УНТ, 

` \ і\/ 4,,,,: 

ІІІ 

01488 

о 

\/ІІ 

бш 

/ \/іі бв 

}5д';'<д.(вv11 

Красноярск 

1 

2 І/'1 
3 

ХІІ 

Павлодар 

Аут ~/ вш 

ХІІІ 

О / '  

ш 
ІІІ 

дай 

вин 

\/ІІІ 

1 

/ 

/якуток 

\/ііі тс 
ба/ііі 

Байкал 

\/lн 

І 
Схема расположения основных нєотєктоничєских элементов 

границы между геоструктурными областями, 2-границы между надпорядковыми 
геотектоническими элементами, 3--индексы надпорядковых элементов 

как надпорядковую структуру, входящую в состав Западно-Сибирской 
плиты. В новейший тектонический этап он испытал общее поднятие и 
характеризуется резкой контрастностью осложняющих его неотектони- 
ческих элементов. в пределах отрицательных геотектонических струк- 
тур суммарные амплитуды в большинстве случаев не превышают 50- 
150 м, а в пределах положительных (крутосклонные валы) они дости- 
гают 300-500 м. В структуре данного прогиба существенную роль игра- 
ют разрывные тектонические нарушения различных простираний и про- 
тяжєнности. 

І-Іижнеобская крупная структурная ступень (Наш) отличается не- 
большой контрастностью новейших тектонических элементов, где коле- 
бания значений амплитуд поднятий обычно не превышают 50-75 м. 
Суммарньlе амплитуды геотектонических движений в ее пределах варьи- 
руют в основном от 100 до 200 м. Линейные тєктоі-Ґичєскиє элементы в 
геотектоническом плане имеют подчиненное значение. Этой ступени со- 
ответствуют мезозойские структуры внешнего пояса 3ападно-Сибир- 
ской плиты: Саран-паульская моноклиналь, Ляпинский мегапрогиб, Хош- 
гортский мега вал и Березовская моноклиналь. 

І-Іадым-Тазовская крупная впадина (Ад) характеризуется. большой 
контрастностью геотектонических движений. Суммарньlе амплитуды их 
варьируют здесь от -75 до 200-300 м. Существенное значение в строе- 
нии впадины впа- 
дина отличается унаследованным типом развития в новейшие этап и 
соответствует Надым-Тазовской синеклизе, выделяемой по нижним го- 
ризонтам платформенного чехла. 

Елогуйско-Пакулихинская моноклиналь ( А )  имеет четкую .границу 
с Сибирской платформой, проходящую в зоне древних активизирован- 
ных разломов. Западная драница ее с Надым-Тазовской впадиной менее- 
резкая, но вполне четко выражена сгущением изолиний суммарньlх ам- 
плитуд геотектонических движений, Последние в пределах положитель- 
ных геотектонических элементов, осложняющих моноклиналь, варьиру- 
ют от 150 до 250 м, а в пределах отрицательных- от О до -100 м. Раз- 
рывные тєктоничєскиє нарушения в строении моноклинали играют не- 

имеют разрывные тектонические нарушения. Данная 
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значительную роль. Здесь структура платформенного чехла в новейший 
этап претерпела существенную перестройку. 

Сибирско-Увальская новейшая гряда (Сап) широтного простирания 
на севере и юге имеет плавные границы. Суммарные амплитуды ,неотек- 
тонических поднятий в ее пределах варьируют от 100 до 200-250 м. 
Она характеризуется значительным развитием линейных тектонических 
нарушений, имеющих преимущественно северо-западную, субмеридио- 
нальную и субширотную ориентировку. Соотношение этого нєотєктоніи- 
ческого элемента со струіктуроЙ платформенного чехла довольно слож- 
ное, в его наиболее приподнятой части крупных положительных струк- 
тур мезозойского чехла с широтной ориентировкой не устанавливается. 

Среднеобокая крупная впадина (Наш) характеризуется небольшими 
суммарными амплитудами неотектоничесших движений, которые колеб- 
лются от -25 до 100 м. Минимальные их значения приурочены к району 
нижнего течения р. Иртыша, а максимальные--к западному крылу 
впадины. Для этого неотектоничеокого элемента устанавливается не- 
которое общее смещение зоны преобладающего прогибания в восточном 
направлении (по отношению к структурному плану мезозойско-палео- 
ценового чехла). Такое смещение наметилось еще в эоценовое время. 
Наибольшее погружение испытала южная половина так называемой 
Юганской впадины, где образовался прогиб широтного простирания. 
В слабое относительное прогибания была вовлечена часть Сургутского 
свода. 

Кетско-Вахский крупный структурный залив (Апн) имеет форму 
лотка, слабо наклоненного в северо-западном направлении. Здесь сум- 
марные амплитуды геотектонических движєшиЙ варьируют от 0-50 до 
100-125 м. Несмотря на сравнительно небольшие колебания значений 
амплитуд, строение этого залива довольно сложное. в ,єҐо структуре 
значительное место занимают линейные тектонические нарушения пре- 
имущественно северо-восточного простирания. к северо-западной части 
этого залива приурочен Нижневартовский свод. Суммарные амплитуды 
новейших тектонических деформаций в районе свода до-стигают 100 м. 
Из структурных несогласий здесь можно отметить лишь послеэоценовое 
смещение зоны максимального воздьlмания от Самотлорского поднятия 
к осевой части Вах-Аганского междуречья. Каймысовский свод в но- 
вейший этап испытал слабую активизацию, Средневасюганский мега- 
вал несколько большую. . 

Южно-Енисейская крупная структурная ступень (А7х) является наи- 
менее изученным геотектоническим элементом. Она отличается в це- 
лом сравнительно простым геотектоническим планом и слабо наклоне- 
на в северо-западном направлении. Сумма.рные амплитуды неотектони- 
ческих движений С юго-востока на северо-запад уменьшаются от 200- 
300 до 100 м. Характерно несоответствие нєотєктоничєского плана строе- 
нию платформенного чехла. Большинство более или менее крупных 
структур чехла являются обращенными. Касский мегапрогиб, Кетская 
и Тегульдетская впадины в позднекайнозойское время испьітэли инвер- 
сионноє развитие. 

Васюганская гряда (Ах) имеет вполне четкие границы, нередко со- 
впадающие с флексурообразными перегибами платформенного чехла. в сводовой ч21с'пи ее местами на дневную »поверхность выходят отложе- 
ния журавской свиты, Суммарные амплитуды геотектонических подня- 
тий здесь составляют в основном 100-150 м. В строении гряды значи- 
тельным распространением пользуются разрывные нарушения северо- 
западного и северо-восточного простираний. Соотношение неотектони- 
ческих элементов со (угруктурами платформенного чехла довольно слож- 
ное. ГІ,ростирание первых преимущественно субштиротное, а вторых 
северо-западное и су меридиональное. Более или менее удовлетвори- 
тельное соотношение устанавливается для района Верхнедемьянского 
мега вала. 

Зауральско-Приказахстанская крупная структурная ступень (Ах1) 
наклонена в сторону Среднеобской впадины, Амплитуды неотектониче- 
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скит движений колеблются от 100-125 до 200-250 ,м. В большинстве 
случаев древние разрьlвньlе нарушения в новейший этап активизирова- 
ны слабо. Описываемый геотектонический элемент в общих чертах со- 
впадает с Приуральской и Цриказахстанской моноклиналями Внешнего 
пояса Западно-Сибирской плиты. Вместе с тем почти все мезозойские 
вилообразные поднятия не были активизированы в неоген-четвертмчное 
время. 

Кулундинско-Барабинская крупная впадина (Ахи) в неотектониче- 
ский этап испытала абсолютное опускание амплитудой до 100 м, лишь 
припортовые части ее были вовлечены в слабое поднятие (50-75 м).  
Разрывные тектонические нарушения, пользующиеся здесь достаточно 
широким распространением, имеют преимущественно северо-во-сточное 
и субширотное простирание. Эти нарушения не обладают большими 
амплитудами вертикальных смещений. Впадина является в целом нало- 
женной. Большинство положительных структур платформенного чехла 
первого и более высоких порядков в геотектоническом плане также не 
выражено. На существующих картах прогноза нефтебаз-оносности почти 
вся территория впадины отнесена к бесперспективным землям. 

Салаиро-Кузнецкий крупный приподнятый блок (Ахи) по режиму 
геотектонического развития стоит значительно ближе к платформенным 
областям. Суммарные амплитуды геотектонических поднятий в его пре- 
делах составляют в основном 200-300 м. Кустанайская седловина (Сап) 
в рамки Карты неотектоники входит лишь северной частью. Амплиту- 
ды геотектонических движений составляют здесь 200-250 м. 

Сибирская платформа в новейший этап испытала в целом довольно 
интенсивные дифференцированные тектонические движения. Одни райо- 
ны ее пережили мобильный, в сущности горообразовательный режим и 
характеризуются амплитудами поднятий до 1000-1500 м, другие- 
относительно стабильный (амплитуды колеблются от 150-200 до 300- 
350 м) и третьи-переходный режим от стабильного к мобильному с 
суммарными амплитудами неотектоничесюих движений от 300-400 до 
500-700 м. Одной из главных отличительных особенностей рассматри- 
ваемого региона является большая доля участия в новейшем тектони- 
ческом плане разрывных тектонических нарушений. Здесь в ряде слу- 
чаев дизъюнктивные дислокации играют ведущую роль. Устанавлива- 
ется, что почти все крупные древние разломы, в особенности обрамляю- 
шие платформу, в новейший этап испытали высокую а-ктивизацию. 
В пределах Сибирской платформы выделяется восемь надпорядковых 
геотектонических элементов (см. рисунок) і 

Приенисейская крупная структурная ступень (БІ) характеризуется 
относительно спокойным режимом геотектонического развития. Сум- 
марные амплитуды здесь колеблются от 200 до 400 м. Западная 'и вос- 
точная границы этой ступени (соответственно с Западно-Сибирской 
плитой и Путоранской новейшей антеклизой) приурочены к древним 
активизированным разломам. Данный геотектонический элемент в це- 
лом отличается обратным соотношением с древним структурным планом. 

Путоранская новейшая антеклиза (Ба) по режиму неотектоническо- 
то ра3вl1/ітия относится к областям горообразования. Нєотєктоничєскиє 
движения имели здесь преимущественно содово-глыбовый характер, 
амплитуды их достигают 1500 м. Эта новейшая антеклиза имеет асим- 
метричное строение, северный борт ее очень крутой, имеет дизъюнктив- 
ноє происхождение и отличается очень большими значениями градиен- 
тов геотектонических движений. Южная же часть антеклизы представ- 
лена моноклиналью юг-юго-востчного простирания, угол наклона ко- 
торой составляет десятые доли градуса. Для данного геотектонического 
элемента характерно весьма широкое развитие разрывных тектониче~ 
скит нарушений, в особенности трещин типа диаклазов (с глубоким 
проникновением в осадочный чехол). В ,общих чертах границы Путоран- 
ской антеклизы совпадают с границами Кур ейской мегасинеклизы, за- 
вершившей свое развитие во вторую половину триасового времени и 
испытавшей в ране-среднеюрское время инвєр0ионноєlр3звитиє. в то 
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время этот участок земной коры являлся частью единой Среднесибир- 
ской мега антеклизы. Впоследствии он в геолого-структурном отношении 
неоднократно преобразовывался. С олигоценового времени на его мєстє' 
возникла Путоранская антеклиза [6]. Часть структур платформенного 
чехла Путоранской антеклизы оказалась обращенной, часть--прямой* 
и в ряде случаев смещенной по отношению к геотектоническим эле-- 
ментам. 

Анабарокая унаследованная антеклиза (Бш) отличается от ГІуто-- 
ранской относительно -спокойным режимом тектонического развития. 
Амплитуды новейших тектонических поднятий варьируют здесь в основ- 
ном от 300-400 до 500-700 м. Устанавливается «омоложение» древних 
и возникновение новых разрывных тектонических нарушений. Вместе с 
тем здесь значительная часть древних разломов в новейший этап не 
активизировалась. Однако блоковые структуры в новейшем тектониче- 
ском плане антеклизы играют существенную роль. Большинство струк- 
тур первого и более высоких порядков значительно активизированьl и` 
прямо отражены в нєотєкт0ничєском плане. 

Байкитский крупный приподнятый блок (Ба) имеет четкие границы,. 
приуроченные к древним активизированным разломам большой протя-- 
женности. Он сходен с юго-за-падной частью Путоранской антекл-изы не- 
только по величинам амплитуд (500-600 м) геотектонических движе- 
ний, но и по широкому развитию разрывных тектонических нарушений.- 
Этот блок является в общем унаследованной структурой с рифейско- 
палеозойского времени 'и имеет сри-ві-ьитєльно хорошее совпадение как 
по своим очертаниям, так и по расположению структур І порядка с Бай- 
китской антеклизой. Лишь юго-восточная часть его представлена но.. 
вершей моноклиналью. 

Канско-Чонская система новейших относительных впадин ( Б )  от-- 
деляет Байкитский крупный блок, Путоранокую и Анабар-скую знтєкли- 
зы от Ангаро-Ленского крупного вилообразного поднятия и характери- 
зуется платформенным режимом геотектонического развития. Суммар- 
ные амплитуды геотектонических движений здесь варьируют в основном 
от 200 до 350 м. Рассматриваемый надпорядковый геотектонический 
элемент имеет сложное «соотношение со структурой палеозойского чехла. 
Юго-западная часть его, приуроченная к Присаяно-Енисейской синели-~ 
зе, лишь в самых общих чертах совпадает с геотектоническим планом 
Сюльдюкар-Мирнинское новейшее поднятие, осложняющєє этот неотек-- 
тонический элемент, отличается относительно хорошей унеіслєдовеін- 
ностью, а Чонская зона относительных опусканий является наложенной. 

Центральноякутская крупная впадина ( Б и )  представляет собой си-' 
стему моноклинален, структурных ступеней и отрицательных неотекто- 
нических элементов различных порядков, наиболее крупным из которых 
является Усть-Алданская впадина, где амплитуды опусканий достигают 
1000 м. Основная же площадь этого геотектонического элемента пере- 
жила общее слабое воздыхание. Суммарные амплитуды неотектониче- 
ских движений колеблются здесь в основном от 50 до 200 м. Линейные 
тектонические нарушения в строении впадины играют подч'иненную~ 
роль. Рассматриваемая впадина характеризуется самой разнообразной 
выраженностью структур чехла в новейшем тєктоничєском плане. Струк- 
туры северной части Усть-Алданской впадины (например, Тукуланский 
структурный мыс) оказались <<откопанными›› из-под третичных отложе- 
ний и выраженными в рельефе в виде гряд. Большинство крупных по- 
ложительных структур мезозойского чехла обладает довольно большой 
степенью унаследован ости в плане и характеризуется умеренной сте- 
пенью активизации в новейший этап. Примером этого может служить- 
Хапчагайский мега вал. Тектонические элементы, выделенные здесь по 
нижним горизонтам палеозойского чехла, в большинстве случаев не на- 
ходят отображения в геотектоническом плане. Следует отметить, что во- 
внутренней зоне Предверхоянского прогиба и в особенности по ее гра-- 
ницам устанавливается интенсивная активизация разрывных тектони- 
ческих нарушений. 
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Ангаро-Ленское крупное вилообразное поднятие (Буд) отчетливо 
выражено в геотектоническом плане и значительно приподнято над ,при- 
мыкающими к нему Ангаро-Чонской системой <<относительных›› впадин 
и Центральноякутской впадиной. Их границы нередко совпадают с 
линейными тєктоничєскими нарушениями. Сводовая часть этого под- 
нятия характеризуется суммарными амплитудами нєотєктоничєских 
движений от 500 до 550 м, а крыльевые части- от 350-до 450 м. Мор- 
фология и контуры осложняюіцих его крупных геотектонических эле- 
ментов контролировались в той или иной мере особенностями древней 
геологической структуры, а также особенностями тектонического раз- 
вития юго-восто-чной части внутреннего поля Иркутско-го амфитеатра в 
кайнозойское время. Неп-ский свод и Братский выступ в новейший этап 
испытали существенную активизацию. Здесь амплитуды неоген-четвер- 
тичных поднятий достигают 600 м. 

Алданская унаследованная антеклиза (Буш) в новейший тектониче- 
ский этап пережила горообразовательный режим, за исключением ее 
северного склона, где геотектонические движения носили относительно 
спокойный характер. В 
плитуды геотектонических поднятии достигают 1500-2000 м, а в пери- 
ферийной не превышают 300--350 м. Разрывные тектонические нару- 
шения в пределах ее основной площади играют ведущую роль в новєЙ- 
шем тєктоничєоком плане. Большинство структур І и ІІ порядков, вы- 
деляемых по подошве платформенного чехла, имеют здесь прямое ото- 
бражение, отличаясь высокой степенью активизации ~в нєогєі-і-чєтвєрт«ич- 
ное время. 

Как видно из рисунка, в рамки Карты новейшей тектоники нефтега- 
зоносных областей Сибири в.ключень1 большие площади горно-складча- 
тых областей Урала (В1), Центрального Казахстана (ВВП), Алтае-Саян- 
ской области (Вш), Енисейского кряжа (Вт), Таймыра (Ву), Верхояно- 
Колымской области (Ви), Байкальской рифтовой зоны (Вш), Запад- 
но-Забайкальской оинклинорной зоны (Буш) и Зоны предрифтовых 
структур: Внутреннего поля Иркутского амфитеатра (БВ7), Байкало- 
Патомского и Олекмо-Чарского поднятий (ВВС). Ввиду того что выше- 
указанные горно-складчатые области не являются перспективными на 
нефть и газ, новейшая тектоника их здесь не рассматривается. 

центральной части антеклизы суммарные ам- 

о влиянии геотектонических движений на нефтегазоносность 

В последние годы опубликовано довольно много работ, касающихся 
влияния геотектонических движений на нефтегазоно-сность. Большин- 
ство из них посвящено Западно-Сибирской плите. Эти работы свиде- 
тельствуют о существенной роли изучения нєотєктоничєских движений 
при оценке перспектив нефтегазоносности платформенных областей. 
Однако они затрагивают либо слишком общие, либо частные вопросы 
данной проблемы, Огромный комплексный фактический материал, со- 
бранный в процессе составления Карты новейшей тектоники нефтегазо- 
носных областей Сибири, позволил значительно конкретизировать ре- 
шение ряда вопросов, касающихся оценки перспектив нефтегазоносно- 
сти по геотектоническим параметрам. Существенная активизация тек- 
тонических движений в новейший этап, дифференцированность их про- 
явления во времени и пространстве, омоложение древних и возникнове- 
ние новых разрывных тектонических нарушений и т. д. оказали большое 
влияние на изменение структурного плана платформенного чехла, на 
амплитуды структурных ловушек, изменение гидрогеологического ре- 
жима, на сохранность углеводородов. Неотектонические движения в той 
или иной мере определяли направления возможных путей и интенсив- 
ность региональной и локальной миграции углеводородов, влияли на 
коллекторские и экранизирующие свойства пород и др, В конечном ито- 
ге они во многих случаях оказали большое влияние на ресурсы и раз- 
мещение месторождений нефти и газа. 
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ками сектора геоморфологии и неотектоники 

Здесь нет необходимости рассматривать все затронутые вопросы, они 
достаточно подробно изложены 'в вьlшеупомянутой книге [2], следует 
отметить лишь следующее. Южные районы Западно-Сибирской плиты 
в новейший этап испытали существенную перев-тройку структурного пла- 
на платформенного чехла, который здесь в нефтегазоносном отношении 
оказался бесперспективным, либо мало перспективным. Несоответствие 
в ряде случаев структурных элементов с геотектоническими элемента- 
ми чехла Васюганской и Сибирско-Увальской новейших гряд также 
отрицательно сказалось на их нефтегазоносности. Среднеобская, Яма- 
ло-Тазовская ,и другие области, характеризующиеся унашедованным 
типом развития в новейший этап, оказались весьма перспективными в 
нефтегазоносном отношении. Во всех перечисленных областях большин- 
ство структурных элементов чехла находит прямое отображение в не- 
отектоническом плане. Открытые здесь промышленные скопления нефти 
и газа, как правило, приурочены к унаследованным положительным 
структурам чехла, которые отличаются небольшими значениями сум- 
марнь1х амплитуд (от -25 до 50 м) и градиентов неотектоническик 
движений (Центральные районы Западно-Сибирской плиты), Земли же, 
где открыты преимущественно газоконденсатные и газовые месторож- 
дения (северные районы плиты, Енисей-Хатангский региональный про- 
гиб), отличаются не только большими суммарными амплитудами (до 
200-300 м и более), но и значительными градиентами геотектонических 
движений. Почти все структурные ловушки чехла здесь являются акти- 
визированными, нередко высоко активизированными, например Нурмин- 
ский мегаватт, Среднеямальский свод и др, Разрывные тектонические 
нарушения, активно проявившиеся ̀ =в новейший этап, отрицательно влия- 
ют на нефтегазоносность и, наоборот, слабо активизированньlе разло- 
мы, не проникающие до поверхности платформенного чехла, в этом от- 
ношении оказывают в основном положительное влияние. Эмпирически 
устанавливается, что многие положительные структуры чехла, распо- 
ложєнньіє вблизи зон разломов, характеризуются наибольшими запа- 
сами углеводородов и диапазоном нефтегазоносности. 

Новейшая тектоника Сибирской платформы изучена слабее 'по срав- 
нению с Западно-Сибирской плитой. Исследованность геологической 
структуры ее платформенного чехла также до сих пор остается недоста- 
точной, что затрудняет установление закономерностей связи структур- 
ных элементов чехла с геотектоническими. в последние годы сотрудни- 

СНІ/ІІ/ІГГиМСа и других 
организации выполнен большой объем геотектонических и структурно- 
геоморфологических работ, в том числе и средне масштабных. Они по- 
зволили значительно уточнить геотектоническую характеристику плат- 
формы и внести существенные изменения в оценку ее нефтегазоносности 
по основным геотектоническим п8'р8мєтр8м. 

Исходя из анализа -суммарных амплитуд и градиентов неотектони- 
ческих движений, плотности и активизации разрывных тектонических 
нарушений и других параметров, нами была составлена мелкомасштаб- 
ная карта качественной оценки сохранности нефти и газа, на которой 
выделено несколько категорий земель, отличающихся по степени со- 
хранности углеводородов в геотектонический этап. Одновременно с этим 
-установлены возможные пути миграции нефти и газа в этот этап, со- 
гласно ориентировке главных направлений новейших тектонических пе- 
'рєкосов. Положи'тєльньіє структуры І порядка платформенного чехла 
как основные объекты поисков нефти и газа подразделены по степени 
их активизации в неоген-четвертичное время на высокоактивизирован- 
ные, умеренноактивизированные, слабо активизированные и неактивизи- 
рованные. При этом оказалось, что большинство из них является высо- 

умеренноактивизированными. Центральные районы платформы 
и слабой активизацией структур чехла. 

и Якутский своды) оказа- 
в- 

новейший этап. Сравнительный анализ показывает, что при всех про- 

ко- и 
-характеризуются умеренной 
-Часть же структур (например, Сунтарский 
ласа не активизированной или претерпела существенную перестройку 
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чих равных условиях наиболее благоприятными в нефтегазоносном от- 
ношении являются структуры, обладающие средней степенью активи- 
зации. Высокая же активизация структур в неоген-четвертичное время 
могла повлиять отрицательно на их нефтегазоносность вследствие ухуд- 
шения условий 'сохранности нефти и в особенности газа в структурных 
ловушках. 

По данным анализа основных геотектонических параметров построе- 
на карта оценки перспектив нефтегазоносности, на которой территория 
платформы подразделена на перспективные земли І, ІІ, ІІІ категорий 
и на земли мало- и бесперспективные [2]. К землям І категории отне- 
сены южные районы Курейской мегасинеклизьl и Сюгджерской седло- 
вины, а также северо-восточные районы Катангской седловиньl, ко 
ІІ категории-почти вся остальная часть Курейской мегасинеклизы, 
центральные и северо-западные районы Вилюйской гемисинеклизы, се- 
веро-западные районы Непско-Ботуобинской и северо-восточные Бай- 
китской антеклиз. По геотектоническим параметрам в перспективные 
земли ІІІ категории включены: о-сновная площадь Присаяно-Енисейской 
синеклизы, краевые части Тунгусской мегасинеклизы, южные и юго- 
восточные районы Вилюйской мегасинеклизы и др. Мало- и бесперспек- 
тинные земли приурочены к краевым зонам Сибирской платформы, Ал- 
данской и Анабарской мегаантеклиз. в заключение следует отметить, что результаты геотектонических 
исследований находят все более широкое применение в практике неф- 
тегазопоисковых работ. в настоящее время расширяются среднемас- 
штабные специализированные геотектонические исследования на мно- 
гих площадях Сибирс-кой платформы, перспективных на нефть и газ, 
разрабатывается методика составления унифицированных легенд карт 
и оценки влияния различных геотектонических данных на те или иные 
геологические параметры нефтегазоносности. 
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Ѕіисііез от пеоіесіопісз іп ЅіЬегіа шефе саггіед оиі Ьу а пигпЬег от зресіаіізіз аші 
гезиііесї іп тар от пеоіесіопіс5 (зсаіе 1 : 2 500 ООО) аз \жгеІІ аз іп топо3гар11 <<І\Іеоіес±опісэ 
от оі1 аші дав Ьеагіпд гедіопз от ЅіЬегіа››. Маіп пеоіесїопіс еіетепїз аге <іезсгіЬе<і іп геІа- 
ііоп Ио ріаііогтіап зесїітепіагу тапііе 8ігисіиге5, Сыче сйагасіегізііс із Ьазесі оп Нее апа- 
Іузіэ от 9еоп1огрІ1о1о9у апд єеоіоду. Меоіесіопісз із сіізсиззеєі шіїіч уіеш 10 ргозресіз от 
оіІ апсі дав. 


