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некоторые вопросы прибрежно-морского 
россыпеобразования у берегов юго-восточнои 

Балтики в связи с историей их развития в голоцене 
Формированию морских россыпей Юго-Восточной Балтики посвящу 

но немало работ [1-4]. Основная россыпеформирующая роль в них от 
водится изменению параметров Восточно-Балтийского потока наносов 
Однако анализ истории развития побережья в голоцене позволяет по-но 
ому осветить вопросы возникновения и развития балтийских очагов 
концентрации тяжелых минералов. С точки зрения рассматриваемого 
вопроса, на протяжении плейстоцена в чаше пра-Балтики произошло 
накопление моренного, водно- и озерно-ледникового материала-основ- 
ного промежуточного коллектора тяжелых минералов морских россыпей 
[1, 3, 51. Голоценовый этап развития ознаменовался активизацией нео- 
тектонических движений, дальнейшим развитием локальных тектоните 
скит структур и экстатическими колебаниями уровня Балтики [5-8] 
Абразионная деятельность трансгрессивно-регрессивных циклов Балти 
ки обусловила размыв ледникового рельефа. Обломочный материал 
снесенный с участков ленча, сыграл роль основного строительного мате 
риала при формировании побережья. 

Первичные ингрессионные берега Юго-Восточной и Южной Балтики 
вьlравнивались в основном за счет процессов парообразования [9, 10]- 
Структурно-тектонические особенности палеоберегов имели решающее 
значение при зарождении баров и пересыпей [7, 1О]. Наращивание бере- 
говых аккумулятивных форм путем преобладающего поперечного пере 
метения донного материала в голоцене происходило в общепланетар 
ном масштабе [11]. Вследствие этого процесса возникли Вентспилская, 
Лиепайская, Папская, Куршская и Вислянская пересыпи, отчленившие 
от моря лагуны. Их образование происходило в разных гєодинзмичєских. 
условиях. Преобладание поднятий [8], обилие обломочного материала 
на дне, пологие его уклоны на широком взморье [11] способствовали 
полному (Вентспилская) или почти полному (Лиепайская, Папская) за- 
вершению образования лагун. Отрицательный знак геотектонических 
движений и узкое отмело взморье приостановили этот процесс на ста- 
дии образования пересыпей и лагунных озер (Куршский и Вислянский 
заливы). Эти пересыпи сейчас испытывают тенденцию к размыву. 

Постлиториновый этап развития берегов характеризуется прекращу 
ноем роста крупных прибрежных аккумулятивных форм вследствие де 
фицита донных наносов [1, 2, 5, 10]. Сформировались выровненные ак 
кумулятивные берега в виде пологовогнутых пляжєвьіх дуг, разделен 
ных мысами. В настоящее время процесс эволюции берегов рассмотри 
веемого региона Восточной Балтики находится в стадии <<зрєлости>›, а 
берега Южной Балтики, видимо, вступили в стадию <<старости>›. 

Ю. А. Павлидис и В. Л. Болдырев [9] считают, что в предлиторино 
вое время на южном побережье существовали локальные литодинами 
четкие системы, разграниченные абразионными участками. Очевидно, 
это было характерно и для юго-восточного побережья. Последующее, 
выравнивание берегов привело к расширению этих систем. Согласно- 
схеме динамики и морфологии берегов, построенной с использованием 
ветроэнергетического метода Б. А. Поповым и В. А. Совершаевьlм [12] 
современные литодинамические системы Юго-Восточной Балтики разве 
лены участками дивергенции потоков наносов. Они намечаются у мыса 
Таран, в районе выступа берега севернее г. Клайпеды, и у мыса Миет- 
рагс. От него к северу до мыса Овиши зарождается однонаправленный 
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поток наносов. Зоны конвергенции потоков наносов приурочены к дис 
тельным окончаниям Куршской и Вислянской пересыпей-кос. Район по 
бережья, расположенный между мысом Миетрагс и выступом берега 
севернее г. Клайпеды, характеризуется развитием миграционных потоков 
наносов. Таким образом, формирование баров и пересыпей южного и 
юго-восточного побережий происходило под влиянием древних и совре- 
менных литодинамических систем наряду со структурно-тектоническим 
фактором. Особенности ориентировки современных берегов к господст- 
вующим ветрам на различных участках побережья, видимо, не позволь 
ли развиться восточно-балтийскому потоку наносов. 

Анализ истории развития побережья и современное расположение 
прибрежно-морских россыпей приводят к выводу об их взаимосвязи с 
районами парообразования. Очевидно, в этих районах произошла более 
глубокая, чем на других участках берега, дифференциация обломочного 
материала. Дюнообразование и безвозвратньlй вынос песка экстремаль- 
ными штормами на большие глубины, обнаруженный нами в районах 
Лиепая-Пайе, а также Куршской и Вислянской кос в 1982-1983 гг.- 
дополнили этот процесс путем повышения степени сортирован ости [6] 
продуктивных песков до 1,98, в среднем 1,7-1,8. Все эти обстоятельства 
способствовали зарождению здесь очагов концентрации тяжелых мине- 
ралов. Подобная геоморфологическая позиция россыпей характерна и 
для побережий Бразилии, Восточной Австралии и др. [4]. 

Этот вывод подтверждается результатами геолого-поисковь1х и на 
учло-исследовательских работ, проведенных в 1960-1970 го. ВНІ/ІІ/Імор 
гео, ИОАН СССР, КГУ, МГИ и другими организациями [І-4]. Они 
позволили на побережье Юго-Восточной Балтики оконтурить ряд рос- 
сыпей. Последние можно объединить в три россыпные провинции. Это 
Вентспилская, Лиепайско-Папская и Куршско-Вислянская провинции. 
приуроченные к одноименным пересыпям. Северная россыпная провис 
цис находится в области поднятия, усилившего постлиториновую регрес 
сию моря. Здесь обнаружены реликтовьlе пляжевые россыпи [1]. Содер 
ржание и запасы полезных компонентов в россьlпях этой провинции 
меньше, чем в других. Средняя, Лиепайско-Папская провинция распо- 
лагается в тектонически относительно стабильной области Центральной 
Балтики. Россыпи имеют наибольшие запасы и содержания разведан- 
ных продуктивных песков. Реликтовых россьшей здесь не обнаружено 
Наконец, южная Куршско-Вислянская провинция занимает промену 
точное положение по обогащенности песков полезными компонентами 
Повторное колонковое опробование россыпи Вислянской косы, прове 
денное нами в 1979 г. 1, выявило однозначность порядка величин и ха 
рактера распределения в толще осадков содержаний тяжелой фракции 
относительно результатов опробования 1976 г. (рисунок). Этот факт 
ставит под сомнение современное представление о питании балтийских 
россыпей полезными компонентами [3]. Расположение этой провинции 
в области опускания и повышенные мощности прибрежных песков по- 
зволяют предполагать наличие погребенных концентратов. в целом гео 
морфологическая позиция россыпей и сопоставление данных о продут 
живности прибрежных писков с особенностями современной динамики 
берегов свидетельствуют, что эти россьlпи тяготеют к участкам берега- 
где полностью или почти полностью господствует нормальная составлю 
юная волновой энергии. 

Таким образом, на протяжении голоцена механизм формирования 
морских россыпей Балтики носит унаследованный характер. Они во мно- 
гом обязаны процессу парообразования и глубокой дифференциации 
обломочного материала в условиях относительно замкнутых литодина- 
мических систем ингрессионных берегов раннего голоцена. в настоящее 
время они не получают заметного питания со дна. Основное влияние на 
ход россыпеобразования, как и прежде, оказывает нормальная состав- 

1 отбор колонок донного грунта с нИс «Шельф-і» и интерпретация данных ана 
Лиза материала этих колонок проведены автором совместно с В. П. Шараковым 
(ВНИпигорцветмет) . 
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Характерные графики распределения тяжелой фракции в разрезе 
продуктивной толщи песков россыпепроявления Вислянской косы на 

глубинах моря 7-10 м 
1 -график построен по данным скважины, пройденной в 1976 г. на 
глубине 10 ц, 2 -то  же, в 1979 г. на глубине 9,7 м, 3 -то  же, 
в 1976 г. на глубине 7,5 м, 4 - то же, в 1979 г. на глубине 8,0 м 

лающая перемещения прибрежно-морских наносов. В ходе формирова- 
ния россыпей намечаются различия в степени дифференциации и естест- 
венного обогащения обломочного материала тяжелыми минералами. 
Это макродифференциация на участках парообразования, мезо- и мик- 
родифференциация в пределах береговых дуг, по зонам подводного 
склона, на элементах его рельефа. 
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Ѕиттагу 
Т11е апа1увіз от гесепі сіупашіс8 от зеа соаэі апсl тагіпе р1асег$ Іосаііоп аи пгеlІ аз 

Ьеаму тіпегаlз <1ізігіЬиііоп \ж/і'с11іп 'сІlе ргосіисііче запсі Іауег ча/11еп сотрагесі пгіііт Те 
Іадооп соазї е\гоlи'сіоп сіигіпд 'с11е Но1осепе 811оше<1 111е тагіпе рlасегз іогтаііоєп <1игіп,<; 
і11е Ноlосепе Ио Лье іп11егі±е<1 ігош еагlіег зіадез. ТІ1еу аге соппесіед шііп ргосеззев от 
Ъагз ап<1 Ьаггіег-Ьеас11еэ їогтаііоп ап<1 сіеер сіііїегепііаііоп 01 <1еЬгі$ ипсіег сопсїіііоп от 
геlаlі\геlу сlозе<1 Ѕуэіешз от іпдгеззіоп соазіз сїигіпд Те еагlу Ноlосепе. Ыопг Ытеу до 
пои гесеіче апу по±ісеаЬlе $ирр1у апу тоге. І\Іогта1 сотропепі от Те 1оа<1 точетепі 
гетаіп Те 1еа<1іп,<; їасіог іп Те рlасегв іогтаііоп. 

Ѕоме рковызмз ог соаЅтаі. 1>ьасвкз гопмдтюм ат тне Ѕоптн-еаЅтевм 
ваьтіс соаЅт мин \/lе\у то тнвш вы/вьормвмт викпмс тне ноьосвмв 
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