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І 

Во плювиальной геоморфологии существует немало положений, которые сла- 
бо подкреплены достоверными данными. Так, нередко можно прочесть о несоот- 
ветствиях размеров речных долин энергии протекающих в них современных 
водных потоков, о прогрессивном иссушении рек, о кардинальной перестройке 
речной сети центра Русской равнины за исторически обозримое время, о том, что 
на ранних этапах становления речных систем скорости накопления аллювиаль- 
ных отложений были значительно меньше современных. 

Каковы же причины этих утверждений? Их несколько: вочпервых, слабость 
общетеоретических « представлений об основных закономерностях деятельности 
постоянно текучих вод, во-вторых, известная скудность самих натурных набла_. 
нений и, в-третьих, неумелые обобщения, основанные на единичных -данных об 
интенсивности современных эрозионно-аккумулятивных процессов. 

Заметим. что экстраполяция единичных абсолютных значений скорости еже- 
годной аккумуляции речных наносов на сколь -либо обозримое прошлое или на 
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Величина аккумуляции пойменных наносов в долинах разных рек 

\ І 
\ 

Место наблюдения Интенсивность осадконакопления на поверхности поймы 

р. Молога,~ нижнее течение, 
прирусловая часть 
р. Волга, в районе г. Камышина 

р. Ока, среднее течение, в районе 
Ст. Рязани 
р. Дурдома, левый приток Верхней 
Волги, прирусловая часть 
р- Москва, нижнее течение 

р. Амур. нижнее течение между 
Хабаровском и Комсомольском-на- 
амуре 

Половодье 1924 г. оставило слой наилка толщиной 4--8 см, 
в отдельных местах до 15-24 см [ І] 
После половодья 1936 г.- слой пафосов в высушенном 
состоянии толщиной 3-4 мм [2] 
Ежегодно откладываемый слой пойменного аллювия 
достигает 1,5-3,5 мм[ З] 
На пойме после спада высоких вод слой песчаных и 
глинистых пафосов от 1,0 до 2,5 см [4] 
Половодье 1955 г. на каждом гектаре поймы оставило 
187,5 т наносов, т. е. слой в~12-13 мм [5] 
На пойме и в русле в среднем ежегодно откладывается от 
0,56 до 1,0 мм. В отдзельные годы › -  более 1,0 мм при 
объемном весе 1,0 м - 2 т [6] 

\ 

/ 

далекое будущее при слабом представлении о механизме и динамике долинного 
пойм образования бессмысленное занятие. ч 

Речные поймы грандиозные природные копилки наносов. На них ежегодно 
после спада весенних вод остается значительный слой речных отложений 
(таблица). В геоморфологической литературе существует важное и в принципе 
абсолютно верное положение об «угасании аллювиального процесса» [7, 8] . Эта 
истина подтверждается в результате анализа датировок различных «культурных 
слоев», расположенных на подмываемых берегах бассейна Верхней Волги. 

Еще в конце 20-х ~годов ХХ в. В. А. Городцов [9] , изучавший археологические 
материалы, вычислил, что скорость накопления пойменного аллїовия в бассейне 
р. Оки составляет 0,57 м/тыс. лет. В средней части долины Оки Е. В. Шанцер [3] 
определил среднюю интенсивность аккумуляции наносов за последние три тыся- 
челетия 0,6 м/тыс. лет. Позднее А. А. Асе ев [ ІО] , выражая сомнение в указанных 
цифрах, заявил, что они приблизительны и скорее всего сильно преуменьшены. 

Вычисленные на основании археологических данных средние скорости накоп- 
ления аллювия по сравнению с наблюдаемыми в натуре могут показаться 
действительно сильно заниженными или д а :  просто неверными. Дело в том, что 
расчетные величины это экстраполяция наблюдаемых фактов примєнитєльно 
к значительному интервалу времени. 

Сейчас мы понимаем, что любые абсолютные значения интенсивности аккуму- 
ляции наносов на пойме являются в действительности переменными величинами. 
На скорость отложения наносов влияет не только расстояние конкретного участка 
поверхности поймы 'от русла реки или высотное положение ее относительно 
меженного уровня реки, но и то, на какой стадии формирования находится пойма. 

Как известно, плювиальный процесс в пределах территории поймы носа/іт 
прерывисто-замедленный характер, т. е. идет с прогрессирующим затуханием во 
времени. Скорость аккумуляции на поверхности поймы по мере ее поднятия 
постепенно уменьшается, пока не прекращается полностью. Это происходит, 

' когда бывшая пойма переходит в новую молодую надпойменную террасу, пере- 
став затапливаться высокими водами весенних половодий. 

Пойма - промежуточный этап в общем транзите продуктов разрушения коренных 
пород (лишь временная приостановка движения) на пути к приемному бассейну. Она, 
постоянно затапливаясь, принимает на свою поверхность все новые и" новые порции 
аллювия. Ежеюдная аккумуляция наносов приводит к тому, что ее абсолютные 
отметки поднимаются до среднего уровня весенних половодий. 

Пока пойма растет вверх (абсолютный рост), несколько увеличивается ее 
относительная высота (кажущийся рост) вследствие непрекращающейся глубин- 
ной эрозии водного~~ потока. Эти два процесса, идущие с '  разными скоростями, 
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Воятицкая стоя:нка~( по материалам П. Н. Третьякова [ 11] ) 
І -- суглинок; 2 - песок; 3 - культурный слой: І - первый, или нижний (ІІІ тыс. 
лет до н. э.), ІІ -- второй или верхний (ІІ тыс. лет до н. э.), 4 - уровни, м: 98,0 - 

'современный Рыбинского водохранилища; 91,0 - р. Шексны 5,0 тыс. лет тому на- 
зад; 89,5 -- меженных вод р. Шексны в середине ХХ в., 95,0 ;...- отметка поверхности 

\ 

террасы 

\ 

вместе* приводят к общему поднятию поверхности поймы над меженным уровнем 
речных вод. Чем выше становится пойма, тем меньший по глубине поток и на 
меньший срок будет в весеннее время располагаться в ее пределах. А значит, с 
каждым годом все меньший слой аллювия сможет оставаться на пойме после 
спада высоких вод и возвращения реки в свои меженные берега. 

Так, по мере своего взросления пойма оказывается однажды недосягаемой для 
новых половодий. с этого момента поима, ставшая низкое надпоименнои терра- 
сой, на какое-то непродолжительное время оказывается законсервированной, 
пока эрозионные процессы не начнут ее разрушать. В ходе бокового смещения 
реки поймы, как правило, чаще всего срезаются на подмываемых берегах, чтобы 
при изменении знака горизонтального смещения водотока вновь воссоздаться с 
новых, более низких отметок. 

- Сохранившиеся до наших дней разные по возрасту и генезису поймы представ- 
ляют особый интерес для геоморфологов, если содержат археологические остатки. 
Бассейну Верхней Волги в этом отношении очень повезло, так как здесь при 
гидротехническом строительстве были открыты многочисленные поселения древ- 
него человека нео- и мезолитического возраста. 

В нижнем течении р. Шексны, на правом берегу против устья р. Маткомы, в 
районе д. Воятицы в 1933 т. [ ІІ]  были обнаружены останки ранненеолитического 
охотничье-рыболовческого поселения начала ІІІ тыс. до н. э. Культурный слой 
(назовем его первым или нижним) расположен в плотном суглинке буроватой 
окраски, залегающем на древнеаллювиальных песках, на высоте 3,0-3,5 м от 
поверхности воды или на глубине 2,0-2,6 м от поверхности террасы высотой 
5,5--6,0 м (рисунок) . В нєм- обнаружены прослойки аллювия, указывающие на то, . 
что в период существования древнею поселения это место заливалось во время 
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весенних половодий. Таким образом, скорость аккумуляции наносов на пойме 
составляла в среднем 0,46 м/тыс. лет (2,0--2,6 м за 5 тыс. лет) . 

- Воятицкая стоянка имеет еще один культурный слой ( назовем его вторым или 
верхним) на высоте 4,0-4,5 м от воды или на глубине 1,0-1,6 м от поверхности 
этой же террасы. По найденным в нем обломкам характерной керамики и остат- 
кам кремневых изделий он был отнесен к позднему неолиту, к эпохе бронзы. 
Бронзовый век в этом районе соотносится с серединой ІІ тыс. до н. э. Следователь- 
но, скорость накопления-наносов, перекрывающих верхний культурный горизонт, 
составляла в среднем 0,37 м/тыс. лет (\1,0-1,6 м за 3,5 тыс. лет) . 

И наконец, средний темп осадконакопления толщи аллювия, заключенного 
между нижним и верхним культурными горизонтами Воятицкой стоянки, в ранне- 
неолитическое время составлял в среднем 0,66 м/тыс. .лет (приблизительно 1,0 м 
за 1,5 тыс. лет) . 

Общая картина аккумуляции пойменного аллювия в долине р. Шексны пред- 
ставляется в следующем виде: в первые тысячелетия формирования поймы ско- 
рость отложения была равна 0,7 м, затем, около 3 тыс. лет тому назад,- 0,5 м и в 
последние, близкие к нам тысячелетия - около 0,4 м / тыс. лет. Так происходило 
постепенное уменьшение интенсивности осадконакопления пойменного аллювия 
по мере взросления поймы и поднятия ее поверхности над меженным горизонтом 
реки. 
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